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Este artigo investiga como se (re)constréi a meardiiscursiva (e/ou social) do cangaceiro Lampiacovi
uso de referenciacao, mobilizados pelos cidaddomudioicipio de Frei Paulo, regido centro-oeste do
Estado de Sergipe, que tem sua trajetéria marcadagse mito. Dentro da concepcao de referenciacéo,
priorizamos a perspectiva sociocognitiva que pastulinguagem como uma atividade disursiva em que
interacdo, cultura e histéria se comunicam na l@bdeacdo de referentes discursivos. O resultadsade
pesquisa revela que o uso de expressdes referermatribui decisivamente na (re)construcao das

imagens do rei do cangaco.
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This article investigates as if (reverse speedpitstructs the memory discursive (and/or socialjhef
cangaceiro Lampido saw the referencing use, mellilfor the citizens of the city of Frei Paulo, m@uyi
center-west of the State of Sergipe, that hasafedtory marked for this myth. Inside of the cqptten

of referencing, we prioritize the sociocognitivageective that claims the language as a disursitreity
where interaction, culture and history if commutgcin (reverse speed) the elaboration of referring
discursives. The result of this research disclases the use of references expressions contributes

decisively in (reverse speed) the constructiorhefinages of the king of cangaco.
Keywords: references, discursive memory, lampido.

1 INTRODUCAO

Os estudos acerca da referenciacdo tém se dedieadecialmente a entender o
processamento cognitivo, ou seja, como o conhe¢ctnmdmmundo é ativado para a construcao
e reconstrucdo dos sentidos do texto e como a neepuate influenciar esse processo.

Sobre o fendbmeno da referenciacdo, Apothéloz (20@8nde que esse processo ndo se
completa no simples emprego de expressdes refaigneias vai muito além disso, porque o
referente se cria de um conjunto de acdes, de rpelioqual os interlocutores ajustam suas
atividades conversacionais e da maneira pela geglofistroem os sentidos em cada evento
comunicativo.

As atividades de referenciacdo, desenvolvidas pmlfstos desta pesquisa, possibilitam a
(re)construgdo dos acontecimentos passados nafEedse memoria coletiva ( e social) de um
mesmo grupo (HALBWACHS, 1990). O que corrobora stplacdo de Mondada (2005) de que
0s sujeitos estdo, a todo momento, imersos em @sgagnplexos de significacdo, nos quais
desenvolvem atividades sociocognitivo- interacien@s processos referenciais sédo escolhas do
préprio sujeito do discurso em fungédo de um queéizer (KOCH, 2003); e de que 0s objetos-
de-discurso (MONDADA; DUBOIS, 2003) ndo se confumdeom a realidade extralinguistica,
mas a constroem e reconstroem interativamente.

Sobre a memodria, ao longo do século XIX, os hmtlores identificavam-nas como uma
fonte dubia para a verificagdo dos fatos histéridde quadro da histéria tradicional, o
historiador se apoderava da memdéria da nacdo qompdsito de estrutura-la e de criar raizes
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de forma progressiva. Dessa forma, a historia adao presente, uma vez que, o passado se
misturava ao presente. No entanto, em meados ddos&X, a relacdo entre os estudos
historiograficos e os memorialisticos se invert®asde entdo, a historia é posta a servico da
memoria. Com isso “se estabeleceu uma nova re&g@e historia e memoria, ao se questionar
o papel da memodria coletiva, na histéria e na cogdb das identidades coletivas, a memoaria e
0 esquecimento como fendmenos politicos [...]” (8806, p.32). Desde entda, memoria
torna-se objeto da histdria, passando a existirhistéria da memoria (SA, 2005).

No interior desse quadro, Nora (1998, p. 32) afigua a novidade da histéria da meméria
reside no fato de que é “uma histéria critica dandvéa através de seus principais pontos de
cristalizacdopu melhor, da constru¢cdo de um modelo de relacfie arhistoria e a memodria”.

A lembranca é uma imagem construida por aquiloegtée agora, a disposi¢ao do individuo no
conjunto de representacdes que povoa a consci@énmh desse individuo. O simples fato de
lembrar o passado, no presente, exclui a identidatte as imagens de um e de outro, e propde
a sua diferenca em termos de ponto de vista. E&rana memoria da pessoa a memodria do
grupo; e esta ultima a esfera maior da tradicé® éga memdéria coletiva de cada sociedade.

Sobre as incursdes de Lampido no municipio de Faelo-SE, mais especificamente no
povoado Alagadico (palco para a realizacdo dealmlino), existem varias versdes para esses
fatos (MATOS NETO, 2006). Em seu livrbampido e Zé Baiano no povoado Alagadigo,
autor comenta sobre as quatro passagens do Reirdga€d nessa localidade que, por ter uma
posi¢cdo geografica privilegiada, por ligar o noa® sul do nordeste, servia, por isso, de
passagem para o banditismo, pois ndo tinha destatanpolicial reforcado para inibir a
entrada dos facinoras de Lampido. Este nimero skagaens de Lampido pelo povoado e sua
repercusséo para a cultura da comunidade justfiescolha dessa localidade para a realizagéo
desta pesquisa. Para a constituicdeatpus foram feitas 10 (dez) entrevistas com cidad&os, a
residentes, que tiveram algum membro da familiaequeou em contato, de uma forma ou de
outra, com o referido cangaceiro.

2 O PAPEL DAS EXPRESSOES REFERENCIAIS NA (RI?)CONSTFU(;AO DA
MEMORIA DISCURSIVA E SOCIAL DO REFERENTE LAMPIAO

Do estudo que foi feito, até aqui, foi possivel pogender que a atividade de reconstrucao do
referente no texto, realizada por meio de exprasgbaim processo continuo. As expressdes
referenciais sédo todas as formas que designanengédsr Formas estas que “se diferenciam pelo
modo como indicam ao ‘co-enunciador’ como o enuwtwigpretende que ele identifique e
interprete o referente” (CAVALCANTE, 2003, p.106).

No interior desse quadro de atividades partilhaossyjeitos da acdo verbal passam a dispor
de pistas, de cadeias referenciais, para reconbsagiferentes espacos discursivos, em que se
encontram os objetos (referentes), para 0s quaedera construir uma representacdo mental.
A titulo de exemplificacdo, podemos apontar algteferentes que aparecem na producao
discursiva do sujeito, no nosso caso, selecionarregidade Lampido. Vejamos, agora, como
essa entidade (referente) vai sendo mencionadelato do informante, de acordo com o modo
como vai sendo construida e reconstruida ao loaghsturso.

(1) Eu seiaquilo quemeus pais e avdne contaransobre elg[lLampido]...Algumas coisas.
Bem,eleja teve aqui em Alagadico umas vezes. Em uma é&adé matowm rapaz,
parece que foi por engano, ndo sei direito nBieste disele veio aqui (em Alagadico)
atrds @ pai deste rapazra queele tinhauma vingangcacomo pai dele mas, comm
pai e ele eram muito parecidos ai Lampido se confundiu e uatpessoa errada
Parece até que alguém dissele[Lampido]: ‘coronel, vocé matowa pessoa errada
Mas ai ja era tarde. Etan homem muito cangaceiromesmo @ matava@d invadia as
fazendas, acho quade tinha uma cobranga com os fazendeiros e se osdezes nao
pagassemele vinha e @ pegava tudo que tinha na fazenda: vaca, boi, carnei
dinheiro... Tudo. Mas também nédo este cdo que o povo pensa n@o] (RPA, Inf.
01)
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Nesse fragmento, que acabamos de ler, foram memencertos elementos que sao
chamados de referentes ou objetos-de-discursoiléadmeus pais e avos”, “ele [Lampido]”,
“algumas coisas”, “um rapaz”, “neste dia”, “umagamca”’, “a pessoa errada”’. Alguns desses
objetos, recorrentes na histéria contada (e redahtgpoderdo aparecer mais de uma vez, de
modo que, a cada vez que aparecerem, precisaréorsendos, e para alguns desses referentes
ha expressoes referenciais correspondentes e paos mdo ha. Diante da necessidade de o
referente aparecer novamente, ou seja, de eleesmnado, sdo possiveis, entre outras, as
mencdes a seguir:

(i) a repeticao do termo ja utilizado
“Lampido se confundiu e matoupessoa errada
(i) a utilizacdo de um pronome
“Bem,eleja teve aqui em Alagadico umas vezes”
(iii) a elipse
“[...] @ matava@ invadia as fazendas, [...]
(iv) a utilizacdo de outro item lexical, de umaraypalavra ou expressdo, que poderia, inclusive,
exprimir algum ponto de vista do produtor do texto
“Eraum homem muitocangaceiromesmo [...]"

Nesses enunciados é possivel perceber a presemdguds elementos usados para retomar
ou predicar o referente principal introduzido necdrso, tais como: “Lampido”, “ele”, “@”,
“um homem muito cangaceiro”. O referente vai semi#mcionado, de acordo com o modo
como vai sendo construido ao longo do texto. Hasdrar os referentes correspondentes de
expressodes referenciais nés encontramos no texiofalonante alguns casos, tais como: (i)
“sobre ele” — 0 uso deste referente pronominabéhtz o objeto discursivo do enunciador, que
no caso se trata da entidade Lampido. Para cond@sp@ essa expressdo, o informante se
utiliza depois de termos, expressdes referencizss explicativos sobre o referente, como € o
caso de: “coronel”, “um homem muito cangaceiro n&'srfeste cao’ Percebe-se que através
do termo “coronel” o sujeito do discurso qualifioaobjeto-de-discurso, e nas outras duas
expressoOes referenciais, além de qualificar, ceniaat, também emite sua opinido sobre tal
entidade.

No primeiro caso, ele se mantém neutro no sentdgue a qualificacdo (“coronel”) que ele
da ao seu obejto-de-discurso é na verdade frutandediscurso que ndo é o seu, pois no
momento de sua fala, ele relata uma histéria qoe@e no passado, mas que continua viva na
memdria discursiva da comunidade a qual perteneev8z € somente uma repeticdo de falas.
J& no segundo, ao se utilizar das predicac¢desffehomem muito cangaceiro mesmo” e “nédo
era este cdo que o povo pensa nao”), ele deixeelde@rs enunciador neutro para ser um
entrevistado que tem algo a dizer sobre seu raéerNeste sentido, o sujeito do discurso emite
um juizo de valor argumentativo sobre Lampido. Coremos, a funcdo das expressdes
referenciais (KOCH, 2002) ndo é apenas remeteretomar referentes (co)textuais, pelo
contrario, elas contribuem decisivamente para atoagho dos sentidos do discurso, indicando
pontos de vista e recategorizando entidades pesseatmemoria discursiva do falante.

E interessante perceber que inicialmente ele mogde uma informacg&o negativa a respeito
do referente (“era um homem muito cangaceiro mepnjostificada até mesmo pelos atos,
acles, desse objeto-de-discurso: “matava, invaslifazendas”. Contudo, ao longo de seu
discurso, o sujeito assume outra postura em rekgdeu julgamento sobre esse referente: “néo
era ‘este cdo’ que o povo pensa nao”. Aqui, sewjdé valor € invertido. Interessante perceber,
entdo, as facetas semanticas diversas, e até nmasagonicas, que este mesmo objeto-de-
discurso possui dentro do relato deste informadéste sentido, as duas expressoes utilizadas
pelo entrevistado (“era ‘um homem muito cangacemesmo” e “n&o era ‘este cdo’ que 0 povo
pensa nao”) sdo formas que indicam ao “co-enuncig@@ALVACANTE, 2003) como o
enunciador, neste caso o informante, quer queoeieofenunciador”) identifique e interprete o
referente, neste caso, a entidade Lampido. Egsaégsa cognitiva é propria de argumentagoes,
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0 que nao diferencia muito do texto do intrevistgums, neste momento, ele abre mao do seu
texto narrativo para se valer de uma defesa, ounidmpi sobre tal referente. Na primeira

expressdo de remissdo ao referente (“'um homem maitgaceiro”), como ja dissemos, o

sujeito falante expde sua opinido relatando fates jystificam sua argumentacdo de que
Lampido “era um homem muito cangaceiro mesmo”.

3 RESULTADOS E DISCUSSOES

Esta investigacdo mostra, a partir da constituitoorpus que o referente Lampiéo
€ uma representacdo que se constitui durante a&isagradcio-comunicativas dos
usuarios da lingua, ja que os referentes textagis, ndo sdo vistos como objetos do
mundo, nomeados pelas palavras, mas como uma imggense fabrica, que se
(re)constroi deles. Percebemos, durante as entig\esranscricdo do material coletado
como a entidade Lampido € introduzida recategaaizead constru¢do dos sentidos do
texto/discurso, por meio do uso de expressoesergf@is anaféricas que designam ou
predicam esse personagem da nossa histéria.

Verificamos, também, a partir dos depoimentos adadaos, como esses apontam
para a (re)construcdo da imagem de Lampido narelgém do proprio discurso, ou para
o0 conhecimento compartilhado ou para a situacdlodeaomunicacdo. Para melhor
entender o processamento do texto, procuramos umglaf 0 Nnosso conhecimento
acerca dos processos de referenciacdo. Para esoremos a revisdo de literatura
recomendada ou indicada para o assunto em discudgan de se buscar outras fontes
do conhecimento que nos levaram a compreender, mam nitidez, as estratégias
referenciais usadas na (re)categorizacdo da mesuwial e/ou discursiva de Lampido.

Os acontecimentos ali (em Alagadico) relembradostram que tais fatos vém mantendo
viva a chama da memdéria desse personagem mitibistfaia do sertdo nordestino, jA que se
manteve em uma posicdo de dominio durante aprogimexite duas décadas. Para alguns, um
dominio de justica e, para outros, um reinado derteSao essas contradicdes de pontos de
vista, de argumentos dos sujeitos, na interpretdg@mmportamento, das atitudes, das agdes do
personagem, que possibilitam a reconstrucdo da nsemdria, via uso dos processos
referenciais. E, portanto, esse cenério rural sejtaque caracteriza e imortaliza a figura do
representante maior do cangaco. E provavel quecastecimentos (re)lembrados tendam a
conservar o significado que tinham para os usu@idokngua a época em que 0s vivenciaram.
Mesmo sendo protagonistas dos acontecimentos darikisdo cangaco, alguns dos
entrevistados, ao relembrar certos episddios, sarde, de certa forma, inibidos ao relatar
eventos que atingiram o sertanejo aguela época ¢agge encontram registrados nos anais da
histéria do nosso pais. Nossa interpretacdo, pgwanas atitudes dos entrevistados, é a de que,
para alguns cidaddos, a rememoracao desses fdtierésa em funcéo da avaliagdo negativa
gue os sujeitos tém e continuam tendo dos eventwsidos no passado. Por outro lado, durante
algumas conversas, outros entrevistados ndo cdasegsconder seus proprios desejos de
absolver ou condenar o cangaco, e em particuldiguma de Lampido. De acordo com
Halbwachs (1990), ndo é dificil identificar, no camtario do pesquisado, a referéncia a uma
memdria coletiva que se estabelece em torno dostemimentos passados, presentes na
memdria do grupo.

Em relag@o aos pontos de vista externados, obsergare véo do positivo ao negativo, e,
por vezes, mesclam os dois. Alguns entrevistadedam a admiracdo pelo cangaceiro, séo as
pessoas que o consideram um homem a servico desewssitados, a0 mesmo tempo em que
injusticado pela vida, e pelo sistema, véem-no alend positiva. Alguns outros o véem
negativamente, e o consideram um bandoleiro vingatiiolento e maldoso. H& pontos de
vista que renem o positivo e 0 negativo, quandonigecem que mesmo atuando em Socorro
dos pobres (positivo) tem o seu lado ruim, violgm@gativo). Do mesmo modo que alguns o
consideram negativo, mas reconhecem suas qualijadeivas
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Esse processo de contextualizacdo também conpdibaia estabilizacdo dos acontecimentos
tanto na memoéria dos sujeitos que produzem o disgccaomo na memaria social daqueles que
formam o grupo Os sujeitos (re)constroem, portaat@artir dessas expressoes, toda uma
memoria em torno de Lampido. E, pois, na memodrlativa que se encontra essa riqueza
cultural, em que a histéria aparece intimamentadiga memoria social da localidade
investigada. Dessa forma, o passado continua atiyresente, por meio dos usos da memoria,
em suas multiplas fung¢des culturais, politicasigg®e discursivas.

3 CONCLUSAO

A investigacdo mostra, que as expressodes referembéan de desempenharem uma série de
fungbes cognitivo-discursivas relevantes na (restagdo discursiva sobre o cangaceiro,
possibilitam uma funcéo condensadora ao operar(igyeategorizacao do mito Lampiéo.

1. APOTHELOZ, Denis. Papel e funcionamento da anaf@adinamica textualln CALVACANTE,
M.M.; RODRIGUES, B. B; CIULLA,A.; (Org.). Refereretdo. Sao Paulo: Contexto, 2003. p. 53-84.
(Classicos da Linglistica).

2. CAVALCANTE, Mbnica Magalhdes._Expressdes indiciagsn contextos de usopor uma
caracterizacdo dos déiticos discursivos. Tese dedbado em Linglistica — Universidade Federal de
Pernambuco, Recife, 2000.

HALBWACHS, Maurice. A memdria coletivaSao Paulo: Vértice, 1990.

4. MONDADA, Lorenza. A referéncia como trabalho intéra: a construcdo da visibilidade do detalhe
anatdmico durante uma operacao cirdrgica. In: KOCHM,; MORATO, E.M.; BENTES, A.C. (Org).
Referenciacdo e discurso. S&o Paulo: Contextdy. 20 1-32.

5. KOCH, Ingedore G. Villaga. Linguagem e Cognicdocanstrucdo e reconstrucdo de objetos-de-
discurso. Veredas, Revista de Estudos Linguistihgg,de Fora, v. 6, n. 1, p. 31-41, 2002.

6. NORA, Pierre. Entre memdria e histéria. Projetotétia, Sdo Paulo, v. 10, p. 7-28, 1993.

7. MATOS NETO, Antbnio Porfirio de. Lampido e Zé Basano Povoado de Alagadicéracaju: Info
Gréfica e Editora, 2006.

8. SA, Antonio Fernando de Araujo. Filigranas da meandristoria € memaria nas comemoracdes dos
centenarios de Canudos (1993-1997). Tese (doutoeaticdHistéria) - Departamento de Historia,
Universidade de Brasilia, 2006.




